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Introduzione

L'oggetto di questo studio & la condizione del
sapere nelle societa piil sviluppate. Abbiamo deci-
so di chiamarla “postmoderna”. La definizione & cor-
rente nella letteratura sociologica e critica del con-
tinente americano. Essa designa lo stato della cul-
tura dopo le trasformazioni subite dalle regole dei
giochi della scienza, della letteratura e delle arti a
partire dalla fine del XIX secolo. Tali trasformazio-
ni saranno messe qui in relazione con la crisi delle
narrazioni.

Originariamente la scienza & in conflitto con le
narrazioni. Misurate col suo metro, la maggior par-
te di queste si rivelano favole. Tuttavia, dato che
non si limita ad enunciare regolarita utili ma ricerca
il vero, la scienza si trova nella necessita di legittima-
re le sue regole di gioco. E a tal fine che costruisce
un discorso di legittimazione del proprio statuto,
che si & chiamato filosofia. Si tratta di un metadi-
scorso ‘che, quando ricorre esplicitamente a qual-
che grande referente mnarrativo, come la dialettica
dello Spirito, l'ermeneutica del senso, l'emancipa-
zione del soggetto razionale o lavoratcre, lo svilup-
po della ricchezza, conferisce l'appellativo di “mo-
derna” alla scienza che ad esso si richiama per le-
gittimarsi. Cosi avviene per esempio che la regola
del consenso fra destinatore e destinatario di un
enunciato con valore di verita venga considerata
accettabile qualora si inscriva nella prospettiva di
una possibile unanimita degli spiriti razionali: ta-
le era la narrazione dei Lumi, dove l'eroe del sape-
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re.lavora per un fine etico-politico buono, la pace
universale. Da questo caso risulta evidente come
le‘zglttlmando il sapere attraverso una metanarra-
zione, che implica una filosofia della storia, si & por-
tati ad interrogarsi sulla validita delle istituzioni
che governano il legame sociale: anch'essec richie-
dono una legittimazione. La giustizia diviene in tal
modo il referente di una grande narrazione, allo
stesso titolo della verita. S
Semplificando al massimo, possiamo considera-
re “postmoderna” lincredulita nei confronti delle
metanarrazioni. Si tratta indubbiamente di un ef-
fetto del progresso scientifico; il quale tuttavia pre-
suppone a sua volta l'incredulita. Al disuso del di-
Spositivo metanarrativo di legittimazione corrispon-
de in particolare la crisi della filosofia metafisica
e_quella dell’istituzione universitaria che da esse;
d_lpfande. La funzione narrativa perde i suoi funto-
rl, 1 grandi eroi, i grandi pericoli, i grandi peripli
ed i grandi fini. Essa si disperde in una nebulosa di
elemer}ti linguistici narrativi, ma anche denotativi,
prescrittivi, descrittivi, ecc., ognuno dei quali vei-
cc_Jla Qelle valenze pragmatiche sui generis. Ognuno
di noi vive ai crocevia di molti di tali elementi. Noi
non fprmiamo delle combinazioni linguistiche ne-
cessariamente stabili, né le loro proprieta sono ne-
cessariamente comunicabili.
~ Pertanto la societa che ne deriva dipende meno
c[a.una antropologia newtoniana (come lo struttu-
rahs_mo e la teoria dei sistemi) e pit da una prag-
matica delle particelle linguistiche. Esistono molti
giochi linguistici differenti, che costituiscono l'etero-
gel_leité degli elementi, ed i giochi possono generare
istituzioni solo attraverso un reticolo di piastrine
che costituisce il determinismo locale. ,
.Tuttavia il sistema decisionale si sforza di ge-
s?lre. queste nebulose di socialita attraverso matri-
ci di input/output, secondo una logica che impli-
ca la commensurabilita degli elementi e la deter
minabilita del tutto. La nostra vita & cosi votata
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alVaccrescimento della potenza. La sua legittima-
zione in materia di giustizia sociale e di verita scien-
tifica consisterebbe nella ottimizzazione delle pre-
stazioni del sistema, nell’efficacia. L'applicazione di
questo criterio a tutti i nostri giochi non & disgiun-
ta da certi effetti terroristici, velati o espliciti: sia-
te operativi, cioé@ commensurabili, o sparite.

Questa logica della miglior prestazione & indub-
biamente inconsistente da molti punti di vista, in
particolare da quello della contraddizione in cam-
po socioeconomico: esso esige ad un tempo meno
lavoro (per abbassare i costi di produzione) e pia
lavoro (per alleggerire il peso sociale della popola-
zione inattiva). Ma lincredulitd & ormai tale che,
contrariamente a Marx, nessuno si aspetta oggi che
tale inconsistenza possa costituire una via di scampo.

La condizione postmoderna & tuttavia estranea
al disincanto, cosi come alla cieca positivita della
delegittimazione. Dove pud risiedere la legittimita,
dopo la fine delle metanarrazioni? Il criterio di o-
perativitd & tecnologico, non & pertinente per giu-
dicare del vero e del giusto. Forse nel consenso ot-
tenuto attraverso la discussione, come ritiene Ha-
bermas? E una soluzione che violenta l'eterogenei-
ta dei giochi linguistici. E l'invenzione si produce
sempre attraverso il dissenso. Il sapere postmoder-
no non & esclusivamente uno strumento di potere.
Raffina la nostra sensibilita per le differenze e raf-
forza la nostra capacita di tollerare l'incommensu-
rabile. La sua stessa ragione d'essere non risiede
nell’omologia degli ssperti, ma nella paralogia® de-
gli inventori.

Il problema aperto & il seguente: una legittima-
zione del legame sociale, una societa giusta, & pra-
ticabile secondo un paradosso analogo a quello del-
I'attivith scientifica? E in cosa consisterebbe?

* Abbiamo preferito mantenere il neologismo di Lyotard, in
quanto l’'autore con questo termine non si riferisce ad una falsa
argomentazione razionale (paralogismo), bens{ ad una categoria di

“mosse” grammaticali del gioco linguistico scientifico; cfr. sezione 14,
in particolare nota 211 [N.d.T.].



I1 testo che segue & uno scritto su commissione.
Si tratta di un Rapporto sul sapere nelle societa piu
sviluppate che & stato proposto al consiglio univer-
sitario che coadiuva il governo del Quebec, su ri-
chiesta del suo presidente. Quest'ultimo ne ha gen-
tilmente autorizzato la pubblicazione in Francia,
cosa di cui lo ringrazio.

Occorre tener conto che I'estensore del rappor-
to & un filosofo, non un esperto. L’esperto sa cio
che pud e cid che invece non puo sapere, il filosofo
no. Il primo conclude, il secondo interroga, si trat-
ta di due giochi linguistici diversi. Qui essi sono
mescolati, di modo che nessuno dej due & condotto
a buon fine.

Il filosofo pud almeno consolarsi affermando che
I'analisi formale e pragmatica di determinati di-
scorsi di legittimazione, filosofici ed etico-politici,
che il Rapporto sottintende, nascera dopo di lui.
Egli l'avra introdotta, ricorrendo ad una scorcia-
toia un po’ sociologizzante, che la riduce ma ne
definisce il campo.

Comunque sia, la dedichiamo all'Istituto poli-
tecnico di filosofia dell’'Universita di Parigi VIII
(Vincennes), nel momento assai postmoderno in cui
questa universitd rischia di sparire e questo isti-
tuto di nascere. -
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